GRUPO DE ESTUDOS CONSTITUCIONAIS E LEGISLATIVOS
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO E RELIGIAO - IBDR

O Grupo de Estudos Constitucionais e Legislativos (GECL) do
Instituto Brasileiro de Direito e Religiao (IBDR), vém, respeitosamente,
por meio de seu lider abaixo assinado, ante a indicacao pelo Presidente Jair
Bolsonaro do Advogado Geral da Unido, Dr. André Luiz de Almeida
Mendonga para ocupar o cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal,

exarar PARECER com o intuito de contribuir para o debate sobre o tema.

1. Casuistica

O presidente Jair Bolsonaro indicou o Advogado Geral da Unido, Dr. André Luiz
de Almeida Mendonga para ocupar o honroso cargo de Ministro do Supremo Tribunal
Federal e formalizou sua escolha, por meio da publicag@o no diario oficial de 13/07/2021. A
vaga foi aberta com a aposentadoria do Ministro Marco Aurélio de Melo e, em cumprimento
ao disposto na Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de 1988, a indicacdo deve ser

aprovada pelo Senado Federal, para posterior nomeagao pelo Presidente.

Apbs a indicagdo de Mendonca ao cargo de Ministro do STF, entidades e
associagdes deram inicio a uma campanha contraria, alegando que a nomeagdo ¢ um
retrocesso para a Justica e para a democracia pelo fato do candidato ter um alinhamento
ideologico com o governo do presidente, como se algum ex-presidente, no exercicio do
cargo, tivesse indicado alguém para tao elevado cargo, com ideias contrarias as dele, somado

ao fato do indicado ser evangélico na qualidade pastor licenciado da Igreja Presbiteriana.

Diante destes fatos, e por entendermos que o Dr. André Mendonga ¢ digno do nosso
respeito, por tratar-se de um homem com virtudes e valores cristdos e, sobretudo com os
requisitos constitucionais, a saber, reputacdo ilibada e notdvel saber juridico, além de
capacitado para assumir o cargo de Ministro do STF, entendemos necessdrio trazer ao debate
as alegacgoes de alguns pequenos grupos contrarios a sua indicagdo, a fim de emitirmos uma

opinido segura e livre de ideologias para contribuir na decisdo do Senado Federal.

2. Do papel do Senado Federal do Brasil na avaliacido das indicacées ao Supremo

Tribunal Federal
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O Supremo Tribunal Federal, a teor do art. 101 da Constituicdo brasileira, ¢
composto por onze Ministros, escolhidos dentre cidaddos com mais de trinta e cinco € menos
de sessenta e cinco anos de idade, de notavel saber juridico e reputagdo ilibada. Estes
Ministros sdo indicados pelo Presidente da Republica, mas para a nomeagdo ao cargo ¢

necessaria a aprovacao do candidato por maioria absoluta do Senado Federal.

Neste processo, o nome passa primeiramente pela Comissdo de Constituicao,
Justica e Cidadania do Senado, sendo designado um relator que argumentara a respeito do
indicado, apds a leitura do relatorio o candidato ¢ sabatinado pelo colegiado e, em votagdo
secreta, a CCJ aprova ou rejeita sua indicagdo. Aprovada, a indicag@o seguird para votagao
no plendrio do Senado Federal e, para ser confirmada, devera receber o voto favoravel da
maioria absoluta dos Senadores. Apos a aprovacao pelo Senado Federal o Presidente publica
um decreto no Diario Oficial da Unido nomeando o Ministro para ocupar o cargo, que devera

tomar posse no prazo de até 30 dias.

A sabatina exercida pelo Senado Federal aos indicados ao cargo de Ministros do
STF ¢ de fundamental importancia ao exercicio da democracia, por representar o sistema
brasileiro de freios e contrapesos dos poderes, que sao harmonicos e independentes entre si,
nesse sentido o Presidente da Republica, que representa o Poder Executivo, ndo pode nomear
o candidato para ocupar o cargo da Suprema Corte sem autorizagdo do Senado Federal, que

¢ o 6rgao do Poder Legislativo.

A escolha do candidato ¢ feita pelo Presidente da Republica de forma livre, de
acordo com seus objetivos governamentais € os requisitos exigidos pela Constitui¢do

Federal. Nesse sentido é a opinido do Jurista Ives Gandra da Silva Martins':

“E ndo é insensato admitir que um governo que receba do povo o voto de
confianga para o governar possa também escolher, quando permitido pela Lei
Suprema, juristas que melhor interpretem, dentro dos esquadros da Constituigdo,
os objetivos governamentais. Esta ¢, de resto, a razdo pela qual a escolha de
Jjuizes da Suprema Corte americana se realiza de idéntica forma. A escolha
pressupoe que o escolhido, além de um bom jurista e um bom democrata, tenha
a capacidade de interpretar os principios constitucionais e a lei de forma a ndo
inviabilizar a agdo governamental, desde que esta ndo desborde das balizas do
ordenamento juridico. ”
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Nessa concepgdo, ao contrario do que alegam alguns grupos nio representativos,
que ndo concordam com a indicagdo de André Mendonga, nao ha duvidas que o indicado
preenche os requisitos exigidos pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil e tem
condi¢des de cumprir a funcdo de Ministro do STF, de preservar a Constitui¢do, as
Institui¢des Juridicas e o Estado Democratico de Direito, a fim de contribuir para o bem

comum dos cidaddos brasileiros.

3. Da indicacdo a partir de uma circunstincia estranha aos requisitos
constitucionais exigidos para o exercicio do cargo de Ministro do Supremo Tribunal

Federal

Por disposi¢do constitucional, o Brasil adota o critério da triparticdo dos Poderes,
de modo que sdo Poderes da Unido o Legislativo, o Executivo e o Judiciario, destarte cada
Poder exerce fungdes tipicas e atipicas, contudo, pela teoria dos freios e contrapesos e pelo
exercicio das fungdes tipicas, listadas pela Constituicdo brasileira, um Poder limita e
completa o outro, sendo estes harmonicos e independentes entre si, nos termos do Art. 2°, da

CRFB/1988.

Ao Supremo Tribunal Federal compete ser guardido da Constitui¢do brasileira,
além de ser a ultima instancia e 6rgdo maximo do Poder Judicidrio brasileiro. Cabe-lhe,
precipuamente, exercer o controle concentrado de constitucionalidade, e, incidentalmente, o

controle difuso de constitucionalidade.

A manifestacdo pela rejeicao da indicacdo do Advogado-Geral da Unido, Dr. André
Luiz de Almeida Mendonga ao cargo de Ministro do Supremo Tribunal em comento, todavia,
alega que esta se deu a partir de uma circunstancia estranha aos requisitos constitucionais

exigidos para o exercicio do cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Entretanto, cabe trazer a baila os requisitos previstos na Constitui¢do Federal de

1988 para composi¢ao do quadro da Suprema Corte, sendo vejamos:

Art. 101. O Supremo Tribunal Federal compde-se de onze Ministros, escolhidos
dentre cidadaos com mais de trinta e cinco e menos de sessenta e cinco anos
de idade, de notavel saber juridico e reputacio ilibada.
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Paragrafo unico. Os Ministros do Supremo Tribunal Federal serao nomeados
pelo Presidente da Republica, depois de aprovada a escolha pela maioria
absoluta do Senado Federal. (grifos nossos).
Em suma, a CRFB/88 dispde que os Ministros do STF devem ser escolhidos dentre
brasileiros natos, com idade entre 35 e 65 anos, de modo que o ocupante deve ser indicado

pelo Presidente da Republica, ter o seu nome aprovado por maioria absoluta do Senado

Federal, para posterior nomeagao pelo Chefe do Executivo.

O limite maximo de idade (75 anos) permite que o Tribunal seja, constantemente,
atualizado, de modo que a medida que os Ministros alcangam a aposentadoria compulsoéria
(ou voluntaria, se for o caso) novos Ministros vém integrar a Suprema Corte, trazendo

consigo novos posicionamentos.

Neste sentido, ¢ absolutamente compreensivel que um Presidente da Republica,
democraticamente eleito, queira implementar o seu plano de Governo e exercer as suas
atribuicdes com base no que fora prometido no periodo de campanha a fim de que nio incorra

num ato de “estelionato eleitoral”.

Desde que tudo ocorra dentro das linhas mestras da Constitui¢do, ndo ha que se
falar em circunstancia estranha a indicacdo do pretenso Ministro. Qualquer Obice nesta

dire¢do seria uma forma de usurpag@o de competéncia privativa do Presidente.

A Constitui¢do brasileira ¢ clara quando fala dos requisitos para escolha de Ministro
do STF, quais sejam: (a) cidadania brasileira; (b) idade entre trinta e cinco e sessenta e cinco
anos; (c) notavel saber juridico e (d) reputacdo ilibada. Tendo os itens a € b como
incontroversos, passemos a analise dos pontos ¢ e d a luz da atuacao profissional e académica

do Dr. André Mendonga.

c¢) Notavel saber juridico: O histérico do Dr. André Mendonga ¢ digno de respeito
da comunidade juridica, seja no seu aspecto profissional, bem como na perspectiva
académica, traduzindo-se em confiang¢a ao povo brasileiro que deseja ver o bom andamento

das esferas de poder.
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Neste sentido, Mendonga ¢ Doutor em Estado de Direito e Governanc¢a Global
e Mestre em Estratégias Anticorrupcio e Politicas de Integridade pela Universidade de
Salamanca, ocasides onde suas teses foram festejadas com o Prémio Extraordindrio da
institui¢do. E professor do Programa de Doutorado em “Estado de Derecho y Governanza
Global” da mesma universidade espanhola, uma das mais antigas e prestigiadas instituicdes

académicas da Europa.

Como leciona o constitucionalista Jos¢ Afonso da Silva, para ser Ministro do

Supremo Tribunal Federal:

“ndo bastam, porém, a graduagdo cientifica e a competéncia profissional
presumida do diploma; se € notavel o saber juridico que se requer, por seu sentido
excepcional, é porque o candidato deve ser portador de notoriedade, relevo,
renome, fama, e sua competéncia ser digna de nota, notéria, reconhecida pelo
consenso geral da opinido juridica do pais e adequada a fun¢dao” (Comentario
contextual a Constitui¢do. 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2006, p. 533).

Em sua atuagdo profissional, perpassou por uma carreira solida na Advocacia Geral
da Unido, ocupando diversos postos na institui¢do. Foi inclusive vencedor do Prémio
Innovare/2011, na categoria especial, pela idealizag@o e coordenacdo do Grupo Permanente
de Atuagdo Proativa da AGU, dedicado a recuperacdo de ativos desviados em casos de

corrupcao, e que recuperou bilhdes de reais aos cofres publicos.

Ademais, o referido jurista se provou qualificado quando esteve a frente de um dos
mais importante Ministérios do Estado brasileiro, o da Justica e Seguranca Publica, lidando
com questdes complexas, tais como o enfretamento a corrup¢do € o combate ao crime

organizado e ao narcotrafico.

Sendo assim, a luz do exposto, inegavel que o Dr. André Mendonga atende ao

requisito constitucional exigido, o do notavel saber juridico.

d) Reputacao ilibada: Este requisito, a priori indefinido, relaciona-se com o
principio da moralidade, orientador de qualquer atividade da administra¢ao publica. Importa
o referido principio na exigéncia da atuacao ética dos agentes publicos. Meireles apud Santos

e Inglesi (2008, p. 60), explica que:
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"O agente administrativo, como ser humano dotado de capacidade de atuar, deve,
necessariamente, distinguir o bem do mal, o honesto do desonesto. E, ao atuar,
nao podera desprezar o elemento ético de sua conduta. Assim, ndo tera que decidir
somente entre o legal e o ilegal, o justo e o injusto, o conveniente € inconveniente,
0 oportuno e o inoportuno, mas também entre o honesto e desonesto”.
Tendo trabalhado na iniciativa privada como advogado e passado por diversos
cargos e fungdes na administragdo publica, ao que consta publicamente, ndo ha nenhum fato
ou omissdo que desabone sua conduta para ocupar o referido cargo de Ministro do STF; pelo

contrario, conforme supracitado, o jurista inclusive recebeu prémios de reconhecimento pela

sua atuagdo profissional ética, proficua e exemplar.

Reputacao ilibada, conquanto englobe a moral administrativa, é termo antecedente
a propria atividade, ao exercicio do cargo pelo ministro do STF, e que, portanto, enlaga maior
rigidez. A lei, e neste particular a Lei Maior, ndo encampa termos ou palavras inateis. A
reputagdo incorrupta, no que tange a escolha dos ministros da Suprema Corte, € pressuposto

e corresponde a conduta do postulante antes mesmo de exercer qualquer cargo publico.

Dito isto, vé-se a satisfacdo do critério da reputagdo ilibada no nome indicado,
porquanto os antecedentes profissionais e pessoais do escolhido para o cargo devem ser
integros, sem rasuras ou manchas. Imprescindivel, assim, possuir boa fama, sem ranhuras

morais em sua vida pessoal.

O que se vé, portanto, no documento ora contestado que combate a indicagdo do
referido jurista, sdo elementos estranhos aos requisitos exigidos pelo texto constitucional,
pois a despeito da religido professada o Dr. André Mendonga atende, rigorosamente, aos

critérios definidos pela Lei Maior.

Percebe-se, outrossim, uma espécie de futurologia, pois tendo como base a religido
do eventual futuro Ministro, querem antecipar seus posicionamentos em julgamentos que

sequer estdo em pauta no Supremo Tribunal Federal.

Quando as associagdes € coletivos signatarios da carta de rejei¢do’ ao jurista André
Mendonga dizem que “as opinides evangélicas do postulante poderdo suscitar um retrocesso

preocupante aos direitos civis e aos valores laicos”, estdo expressando duas coisas
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sintomaticas e nocivas para o debate publico: 1°) uma intolerdncia com pensamento
evangélico ao qualificd-lo como algo que pode gerar retrocesso preocupante; 2°) um
profundo desconhecimento da histéria, haja vista que o pensamento protestante foi
determinante para avancos civilizacionais em questdes como liberdades individuais,

separacdo entre Estado e igreja, ajuda humanitéria e direitos humanos.

No tocante a religiosidade do jurista, a Constitui¢do também ¢ clara quanto a
possibilidade de profissdo de fé religiosa: “Art. 5°, VIII - ninguém sera privado de direitos
por motivo de crenca religiosa ou de convicg¢ao filoséfica ou politica, salvo se as invocar
para eximir-se de obriga¢do legal a todos imposta e recusar-se a cumprir prestagao
alternativa, fixada em lei” (grifo nosso). Destarte, quererem impedir a nomeagdo de um
Ministro em razdo da sua crenga religiosa constitui uma grande afronta ao nosso texto
constitucional, além de ser um flagrante ato de intolerancia religiosa, talvez, smj e em tese

até o crime de rascimo religioso previsto no art. 20 da Lei Federal 7716/89.

Neste sentido, como diz o grande jurista e professor Dr. Ives Gandra Martins

(Direito Religioso, 2020, Prefacio, versao Kindle):

“No exercicio da cidadania, todavia, tanto os que acreditam em Deus, quanto os
que ndo acreditam tém o direito de atuar. [...] Tém, os crentes, voz ativa, assim
como 0s nao crentes, € podem expor e lutar por suas convicgoes, principalmente
no que diz respeito a “direitos humanos” e “individuais”, conforme os padrdes
morais da religido que professam, os quais a historia tem demonstrado serem
superiores aos daqueles que ndo acreditam em nada, sendo na propria existéncia
e na moral pessoal por uma formatada. Estes tendem a ser mais relaxados,
condescendentes em relagdo a tais principios”.

Logo, diante da nomeagao de um jurista que professa a fé evangélica para o STF,
ndo ha que se falar em afronta ao Estado laico ou perigo a liberdade religiosa, uma vez que
o modelo de laicidade brasileira ao invés de implicar em aprisionamento da fé ao foro intimo,
proporciona, na verdade, a coexisténcia pacifica de todas as religides, possibilitando a
atuacdo de crentes e descrentes na esfera puiblica. Conforme ensinamentos de Thiago Rafael
Vieira e Jean Marques Regina: “O Estado laico colaborativo brasileiro é benevolente com

o fenomeno religioso porque este visa o bem comum da sociedade politica e o

aprimoramento do ser humano™”, € ndo ao contrario como querem fazer crer os grupos
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minoritarios que sdo contrarios a indicacdo de Mendonga, pelo fato dele ser pastor

evangélico.

Ademais, a religido de alguém jamais pode ser obstaculo impeditivo a assun¢do
de qualquer cargo publico, sendo sob o manto da discriminacdo e da intolerancia religiosa,

praticas incompativeis com o regime democratico e o Estado laico brasileiro.

4. Do docil assentimento do indicado aos caprichos e aventuras juridicas do

Presidente da Republica

Desde a epigrafe deste topico, podemos observar o carater politico-ideologico e

pouco técnico da manifestagdo, pelo que manifestamos neste parecer nossa discordancia.

4.1 Da proposital antecipacio do processo de escolha do indicado a vaga no

Supremo Tribunal Federal como estratégia governamental

As institui¢des que ndo concordam com a indicagdo do Dr. André Mendonga a vaga

de Ministro do STF, afirmam na carta enviada aos Senadores que:

“A indicag@o do Advogado-Geral da Unido Senhor André Mendonga foi
precedida de uma estratégia jamais utilizada por outro Presidente da
Republica, qual seja, a utilizagdo da prerrogativa constitucional para (i)
inflar setores de sua base de apoio, (ii) rebaixar as institui¢des de controle
dos atos da Presidéncia e (iii) favorecer decisdes em processos criminais
envolvendo seus proprios filhos e correligiondrios. ”

Informacdes genéricas e desconexas, na tentativa de indugdo em erro de julgamento
dos excelentissimos Senadores da Reptblica, nada mais que isso. Afinal o que seria “inflagao
da base de apoio”? ou o “rebaixamento das instituicdes de controle”? A que processos
criminais envolvendo os filhos e correligionarios do chefe do poder executivo a carta se

refere, e qual o nexo causal destes com a indicagdo do Min. André Mendonga?

Em outro trecho, a carta afirma que a “vaga (no Supremo) havia sido prometida ao

entdo Juiz de Direito Sérgio Moro”. Tal afirmacdo, mais uma vez, trata de pura especulacao,
b



GRUPO DE ESTUDOS CONSTITUCIONAIS E LEGISLATIVOS
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO E RELIGIAO - IBDR

uma vez que carece de comprovagao, assim como ja foi negada pelo Presidente da Republica

e pelo proprio Dr. Sérgio Moro. Uma perigosa e nada republicana ilacdo.

No mesmo paragrafo, de redacdo bastante confusa, fala-se de Ministros do STJ,
Procuradoria Geral da Republica, juizes de carreira, “rachadinhas”, sem que tais fatos

guardem qualquer relagcdo com o objeto da manifestacao.

Como se vé, tais afirmacdes ndo passam de verborragias e ilagdes que ndo se

sustentam ao crivo da verdade ou da logica.

Por fim, os autores da carta falam em “amesquinhamento do processo de escolha
do Ministro do STF” e cometem grave acinte ao Poder Legislativo e, principalmente ao
Senado Federal, quando afirmam que: “a aprovacdo do candidato representard a aceitagdo

pelo parlamento dos excessos cometidos pelo Executivo no decorrer do processo”.

Ora, amesquinhamento ocorreria caso o Presidente da Republica desonrasse os
compromissos de campanha e indicasse a vaga disponivel candidato alheio aos principios

que levaram a sua eleicdo.

Por outro lado, ¢ impenséavel que um dos Poderes da Republica seja afrontado por
associagdes e coletivos sem qualquer relevancia, a ponto de exigirem uma resposta do
Senado Federal que condiga com a sua cosmovisdo, sob a acusacao de que, ndo o fazendo,
estard aceitando a imposi¢do de excessos (ndo sabemos quais) do poder executivo. Ou seja,
uma conduta lamentdvel e ditatorial daqueles que se auto intitulam defensores da

democracia.

4.2 Das condutas incompativeis com o exercicio do cargo

A fim de corroborar com suas conclusoes as institui¢des acusam o candidato:

“(...) o comportamento revelado pelo indicado a frente das institui¢cdes publicas
que comandou demonstra deploravel submissao, pois, nao raras vezes, contornou
os interesses institucionais que deveria defender em favor dos interesses politicos
ditados pelo Presidente da Republica.
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Segundo estas instituicdes, o atual Advogado Geral da Unido “contornou os
interesses institucionais”, quando, como Ministro da Justica, impetrou habeas corpus em
favor do entdo Ministro da Educagdo, Abraham Weintraub, para suspender a convocagao
dele para depor no inquérito instaurado para investigar as fake news em curso no Supremo

Tribunal Federal.

Sobre esse tema ha que se fazer alguns destaques:

1) O entdo Ministro da Justica agiu dentro de suas atribui¢des uma vez que, nos
termos do art. 1°, inciso I, do Anexo I, do Decreto n® 9.662/2019, o Ministério da Justica e
Seguranca Publica, tem como area de competéncia a defesa da ordem juridica, dos direitos
politicos e das garantias constitucionais;

2)  Tais principios do Estado Democratico de Direito estavam sendo afrontados
naquele momento nos autos do Inquérito 4781, que tramitava perante o Supremo Tribunal
Federal, posteriormente arquivado;

3)  Quais ex-Ministros da Justica consideraram o referido habeas corpus sem
precedentes?

4) A afirmacdo de que a impetragdo de remédio constitucional tdo importante
teve como objetivo “mandar recado ao STF” ¢ leviana e carente de sustentagao;

5)  Quanto ao comentario do jornalista Jodo Dalmagro, ¢ apenas a tentativa de
corroborar sua linha de pensamento, utilizando uma manifestagdo enviesada, expressa por
alguém que aparentemente odeia o atual governo e que sequer respeita as instituigdes como

o Supremo Tribunal Federal, como se vé das manifestagdes do mesmo:

2 v

“Bolsonaro ndo tem inteligéncia emocional nem decoro pra deixar de lado.

“Supremo Tribunal Federal admitindo embargos declaratorios auriculares. Que
tempos.” "

Mais adiante, os interlocutores avaliam negativamente a atuagdo do indicado ao
STF na abertura de inquérito sobre crimes cometidos contra o Presidente da Republica.

Sobre o tema observamos:
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1)  E dever legal de toda policia judiciaria, ao tomar conhecimento da possivel
pratica de crimes proceder as investigacdes. Foi o que fez a Policia Federal, absolutamente
dentro de suas atribuigdes legais;

2) A expressao “Gestapo dos Tropicos” s6 reforca o caradter folclorico e
imagindrio de arbitrariedade de investigagdes absolutamente legais;

3) A afirmagdo de que “os sucessivos incidentes levaram o indicado a ser
acusado por pratica de crime de responsabilidade e de abuso de poder” ¢ falsa, uma vez que,
ndo ha qualquer investigagdo formal contra o mesmo, como atesta a propria reportagem

indicada pelos redatores."

Em seguida, a carta emitida pelas instituicdes, chama de ‘“fidelidade cega ao
Presidente da Republica”, com a defesa da ampliagdo do acesso a armas e munig¢do, pelo Dr.
André Mendonga, que estava a cumprir com os anseios da sociedade que ELEGERAM a
plataforma politica e social que estava sendo colocada em pratica, a qual ndo se discute o
mérito aqui. Somente que o Chefe do Executivo deve implementar o que prometeu em

campanha.

Ainda afirma que medidas de facilitacdo ao acesso legal a armas contrariavam as
recomendacdes de seguranga publica e do Ministério da Justica, sem informar quais seriam
essas recomendacdes. Ou seja, mais uma vez, utilizando-se de sofismas, desprovidos de

provas, para poderem chegar na conclusdo que lhes interessa.

A carta afirma, em outro momento que o retorno do Dr. André Mendonga a
Advocacia Geral da Republica se deu pela saida do Dr. José Levi pelo fato de o mesmo haver
se recusado a assinar a acdo proposta pelo Executivo para impedir os governadores de
adotarem medidas protetivas da saude coletiva durante o agravamento da pandemia da
Covid-19 e ataca a honra do atual AGU afirmando o mesmo ndo possuir o mesmo pudor de

seu antecessor. Mais uma vez, acusacdes levianas e desprovidas de comprovagao fatica.
Por fim, a manifestagdo afirma:

“Diante de tantas demonstragdes de absoluta entrega a ideologia bolsonarista, a
indispensavel imparcialidade ficara inevitavelmente comprometida para julgar
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temas sensiveis ao governo e outros que, de algum modo, interfiram nos projetos
do atual Presidente da Republica. *’

A despeito das verborragias folcloricas como a “ideologia bolsonarista”, ¢
preocupante que estas organizagdes, a exemplo do que fizeram em outros tdpicos da
desditosa carta com o Poder Executivo e Legislativo, coloquem em xeque também a

dignidade do Poder Judiciério.

Se o comprometimento da imparcialidade que se afirma por eles € real, poderiamos
inferir que os demais ministros do STF, que julgaram intimeros processos relacionados ao
chefe do Poder Executivo que os indicou, foram, portanto, parciais? Essa afirmagdo ¢ um

verdadeiro acinte contra os Ministros do STF

A verdade ¢ bem diferente do que tentam fazer parecer, muito pelo contréario, vimos
na Suprema Corte, por diversas vezes, julgamentos dos indicados contrarios aos interesses
dos indicadores. Realidade que demonstra que, a despeito do carater politico do STF, o
aspecto juridico € o que se sobressai, sobretudo apos a efetiva nomeacao, momento a partir

do qual, deve romper-se qualquer vinculo politico entre o indicado e o indicador.

Desta feita, lamentamos os acintes praticados na malfadada manifesta¢do contra
pessoas e instituigdes e manifestamos nosso profundo apoio e respeito aos Poderes da

Republica.

Por fim, ¢ nosso dever ressaltar que o Unico trecho que ndo merece reparacao na
manifestagdo atacada € o que versa que, no processo de escolha do proximo Ministro do

STF, o povo esta representado na sabatina pelo Senado Federal.

Assim, cabe a essa nobre casa, honrar com os anseios da sociedade que elegeu a
plataforma de governo atual e aprovar a indicagdo do Dr. André Mendonga ao Supremo

Tribunal Federal.

Conclusoes

O GECL do IBDR, conclui que o candidato para o cargo de Ministro do Supremo

Tribunal Federal, Dr. André Luiz de Almeida Mendonga possui reputagdo ilibada e notavel
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saber juridico, ¢ digno do nosso respeito, por tratar-se de um homem com virtudes e valores
cristdos, fundamentos da Republica Federativa do Brasil insculpidos em diversos artigos da
Constitui¢ao brasileira. O candidato tem capacidade e condi¢des de cumprir a funcdo de
Ministro do STF, de preservar a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, as
Institui¢des Juridicas e o Estado Democratico de Direito, contribuindo para o bem comum
dos cidadaos brasileiros e a realizacdo da justica, merecendo sua aprovagdo pelo Senado

Federal.

Por fim, o GECL lembra de recente Carta Aberta publicada no site do IBDR e
repercutida em diversos canais da imprensa, na qual quase 40 entidades, dentre elas muitas
sem quaisquer cunhos religiosos apoiam a indicacdo, pelos mesmos motivos acima expostos.
Citamos algumas das entidades: Movimento dos Advogados do Brasil, Instituto Nacional de
Advocacia — INAD, Associacdo Brasileira de Juristas Conservadores, Associacdo dos
Advogados e Estagiarios do Estado do Rio de Janeiro, Associa¢do Brasileira dos Usuarios

da Internet, entre outras.
E o parecer, sub censura.

Porto Alegre, 21 de julho de 2021.
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